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Na broj: Stpn-12/2017
Radi:  Sklapanja predsteéajne nagodbe — TOLO-TRADE d.o.0., Fra Rajmonda Rudeza 1,

Imotski, OIB 24960975801

Zalba
na rjeSenje Stpn-12/2017 od 01. rujna 2017.

Ix

L. Rjesenjem Trgovadkeg suda u Splitu Stpn-12/2017 od 01. rujna 2017, godine odobreno

Je sklapalje predstetajne nagodbe povodom predlagatelja-duZnika TOLO-TRADE d.o.0., Fra Rajmonda
Rudeza 1, hnotski, OIB 24960975801 (dalje u tekstu: TOLO-TRADE). RjeSenje je objavljeno na web
stranici FINE dana 6. rujna, te se u ostavljenom roku podnosi ova Zalba.

H. Navedeno rjeSenje pobija se u cijelosti i to zbog pogresne primjene materijalnog prava i bitnih
povreda odredaba parniénog postupka

IT1. Prvostupanjski sud je pogredno primijenio odredbu €L 213.st.1, u vezi s &L 354.s1.1. ZPP-a i ¢l. 66,
ZFPPN-a.

Tijekom prvostupanjskog postupka, ovdje Zalitelj predloZio je da se postupak sklapanja predstedaine
nagodbe pred trgovackim sudom prekine do dono3enja odluke Upravnog suda u Zagrebu broj Usl-1218/17
i odluke drugostupanjskog tijela protiv rjeSenja UP-1/110/07/15-01/8024, Urbe: 04-06-15-8024-275 od
22.05.2017. kojim je prihvacanje Plana financijskog restrukturiranja utvrdeno, obzirom da su pobijana
rjeSenja nezakonita jer je se o Planu fin. restrukturiranja glasalo nakon proteka zakonom maksimalno
dopustenog roka 7a zavrietak postupka pred FINA-om, te jer je zatrazeno ukidanje klauzule izvrinosti
rjefenja na temelju kojeg je sklopljena nagodba.

Dokaz: Podnesak zalitelja od 24.08. 1 28.08, 2017, — uvid u spis

Medutim, prvostupanjski sud je raspravnim rjeSenjem od 01.09.2017. odbio prijedlog za prekidom
postupka, s pozivom na ¢l. 66. ZFPPN-a te navode¢i kako upravni spor protiv izvidnog rjesenja FINA-e
UP-I/116/07/15-01/8024, Ur.br: 04-06-15-8024-275 od 22.05.2017. nije od utjecaja na izvrinost istog
rjeSenja. Osim 3to je prvostupanjski sud pogreino utvrdio &injenice, jer se upravni spor vodi u povodu
drugog rjeSenja naznaCenog u podnesku od 24.08.2017., a protiv rjesenja na temelju kojeg je odobreno
sklapanje predstetajne nagodbe je u tijeku Zalbeni postupak pred Samostalnim sektorom za drugostupan]ski
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upravni postupak, sud je pogredno primijenio materijatno pravo te pocinio bitnu povredu odredbi 354-.st. 1.0
vezi s &1.213.50 1, ZPPa i &1 12,501, ZPP-a koja je povreda utjecala na donofenje zakonite i pravilne odluke.

Sud je takoder pogredno utvrdio kako bi prekid postupka sklapanje predstecajne nagodbe hio protivan svisi
provodenja postupka predstedajne nagodbe te protivino odredbi ¢1.27. ZFPPN-a koji propisuje da je
postupak predstedajne nagodbe hitan i da se mora zavrditi v roku od 120 dana,

Naime, upravni spor pred Upravnim sudom u Zagrebu broj Usl-1218/17 i Zalbeni postupal pred
drugostupanjskim tijelom protiv rjetenja UP-1/110/07/15-01/8024, Urbr: 04-06-15-8024-275 od
22.05.2017. kojim je prihvacanje Plana financijskog restrukturiranja vode se upravo iz razloga $lo su
pobijana rjefenja nezakonita jer je se o Planu fin. restrukturiranja glasalo nakon proteka zakonom
maksimalno dopudtenog roka za zavrietak postupka pred FINA-om, te je radi toga i zatrazeno ukidanje
klauzule izvrinosti rjedenja na temelju kojeg je sklopljena nagodba.

Stoga se rjcdenic pryvostupanjskog suda ne moe ispitati jer su razlozi proturjecni a o odluénim &injenicama
postoji proturjednost izmedu razloga i sadriaja isprava u spisu.

S obzirom na to da je prvostupanjski sud prijedlog za prekidom postupka odbio, to je sud podinio i bitau
povredu odredaba postupka iz &1 213.st.1. ZPP-a u vezi s &l 354,511, ZPP-a.

IV, Za sklapanje predsteajne nagodbe pred nisu ispunjene zakonske pretpostavke.

Drudtvo Markottel d.o.0., Zagreb, Trg Kredimira Cosiéa 11, OIB: 04913787667 (dalje u tekstu:
MARKOT.TEL), dana 19.04.2017. pokrenulo je upravni spor koji se vodi pred Upravaim sudom u Zagrebu
pod poslovnim brojem Usl-1218/17, protiv rjefenja Ministarstva financija Samostalnog sektora za
drugostupanjski upravni postupak, Klasa: UP/11-423-01/16-02/12, UrBroj: 513-04/17-3 od 03.03.2047.
godine kojim je odbijena Zalba vierovnika MARKOT.TEL.d.0.0. izjavljena protiv rjefenja FINE RC
Zagreb, Nagodbeno vije¢e HROEL, Klasa: UP-I/110/07/15-01/8024, UrBroj: 04-06-15-8024-222 od
18.12.2015. godine,

Dokaz: Uvid u spis Ur.broj:04-06-17-8024-280 1 04-06-17-8024-283, FINA,
Uvid u spis Usl-1218/17, Upravni sud u Zagrebu

Isto tako, drugtvo Markot.tel je dana 07.06.2017. izjavilo Zalbu protiv rjesenja FINE o prihvacanju plana
financijskog restrukturiranja Klasa: UP-1/110/07/15-01/8024, Ur.br: 04-06-15-8024-275 od 22.05.2017.
godine, Prvostupanjsko tijelo je dana 13.06,2017. rjeSenjem klasa: UP-1/110/07/15-01/8024, Ur.br: 04-06-
15-8024-278 odbacilo izjavljenu Zalbu. Stoga je MARKOT. TEL dana 29.06,2017. protiv tog rjelenja
izjavio Zalbu i predloZio da se pobijano rjefenje ukine, da se ukine klanzula izvrinosti na rjeSenje od
22.05.2016., te donese na zakonu zasnovano rje¥enje o obustavi postupka. Zalbu je nagodbeno vijeée
HRO1 uvz podnesak od 24.07.2017. (Ur. br: 04-06-17-8024-287) dostavilo Ministarstvu financija,
Samostalni sektor za drugostupanjski upravni postupak na daljinje postupanje o ¢emu jo§ nije odluceno!

Dokaz: Uvid u zalbu MARKOT.TEL od 06.06.2017. — u spisu,
Uvid u rjeSenje FINA od 13.06.2017. —u spisu,
Uvid u Zalbu MARKOT.TEL od 26.06.2017. — u spisu,
Uvid u podnesak FINA od 24.07.2017. — u spisu

V. Sukladno odredbama ZFPPN-a zakonito proveden postupak pred FINOM u kojem se glasuje za
Plan financijskog restrukturiranja i koji zavriava donodenjem rjefenja o pribvacanju plana financijskog
restrukturiranja, pretpostavka je za podnosenje prijedloga za sklapanje predstecajne nagodbe, odnosno za
njezino sklapanje pred nadleznim trgovackim sudom.

Prema odredbi €L. 213.st.1. ZPP-a sud ¢e prekinuti postupak i ako je odlu¢io da sam ne rje$ava o prethodnom
pitanju. Odredbom ¢1.12.st.1. ZPP-a propisano je da kad odluka suda ovisi o prethodnom rjeSenju postoji 1i
neko pravo ili pravni odnos, a o tom pitanju jos nije donio odluku sud ili drugo nadlezno tijelo (prethodno
pitanje) sud moze sam rijesiti to pitanje ako posebnim propisom nije drugadije odredeno.
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U ovom_sludaiu takve pravno pitanje predstavlin pitanje je li ricfenje o prihvacanju Plany
finaneijskog restruldurivania pravomoéno {izyrine s obzirom da je MARKOT.TEL ulozio praypi
lijek _odnosno polreauo  uprayni spor  profiv_riefenia o prihvaéanju_ Plana_financijskog
restralcturiranja, Obzirom da o upravioj tufbi Upravai sud u Zagrebu joS wvijel nije odludio, niti
je_o Zalbi na_riefenic na_temeliu kojeg se sklaps predstedajng nagoedba odludile nadleino
drugostupanisko tijelo ne mo¥e se skiopiti predsteajna nagodba,

Odluka o sklapanju predsteéajne nagodbe ovisi o pribvacanju Plana financijskog restrulkturiranja
§to predstavija prethodsno pitanje u ovoj pravnoj stvari, stoga je sud duZan prekinuti postupak do
donofenja odluke Upravnog suda u Zagrebu i odluke drugostupanjskog tijela protiv rjeSenja Kojim
je prihvaéanje Plana  financijskog restrukturiranja utvrdeno, §to potvrduje i odluka Visokog
trgovadlog suda Republike Hrvatske u istovietnom predmetu br. P2-6926/14-3 od 18. prosinca 2014,

Dokaz: Rjefenje VISRH P%-6926/14-3 od 18. prosinca 2014,

VI, MARKOT.TEL napominje kako na dan otvaranja postupka predste¢ajne nagodbe, prema duzniku
ima trazbinu od 826.824,66 kn u pogledu koje se pred Trgova&kim sudom u Splitu vodi postupak po brojem
P-1576/09. Duznik je postupajuéi protivno odredbi iz &l. 42, Zakona ispustio u izvjeicu o financijskom
stanju i poslovanju navesti trazbint MARKOT. TEL-a, pa ista traZbina nije utvrdena niti je v pogledu iste
tuZitelju omoguéeno namirenje sukladno Slanku 20. 1 22 Zakona, Imajuéi na umu da je duznik povrh toga
zlouporabio pravo i zatraZio prekid postupka P-1576/09 tuZitelj nema drugog nadina da ostvari svoje pravo
i namirt svoju trazbinu,

Osim toga, ukazujemo kako je Opéinsko drzavno odvietnidtvo u Splite zbog kaznenog djela prijevare u
gospodarskom poslovanju iz &1.247.2. Kaznenog zakona/11 dana 31.05.2017. donijelo rjesenje broj K-DO-
2488/16 -1s-DO-102/2017 o provodenju istrage protiv  predsteajnog duZnika 1 odgovome osobe
NEDILIKO TOLL. Rijeé je o istim razlozima pobliZe obrazloZeno u to€ki 4. nafe Zalbe od 06.06.2017. na
riefenie FINA-e.

Dokaz: Rjesenje TS u Splitu P-1576/09 od 19.06.2015. godine — uvid u spis,
Uvid u spis K-DO-2488/16 1s-DO-102/2017 ODO Split od 31.05.2017.

Imajuéi u vidu navedeno, predlagatelj
Predlaze

da naslovni sud proslijedi spis predmeta drugostupanjskom sudu na nadleZzno edlufivanje,
a drugostupanjskom sudu da prihvati Zalbu te predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovni postupak u kojem ¢e sud utvrditi jesu li donesene konacne odluke protiv pobijanih
rjeSenja FINE, do dono$enja konatnih odluka prekinuti postupak (¢L213.st.1. ZPP-a),
odnosno ovisno o navedenoj ¢injenici postupiti sukladnoe ¢L66.st.10. ZFPPN-a.

UJ Zagrebu 22.09.2018.

MARKOT.TEL d.o.0,
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